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Haben Stereotypen einen Einfluss auf die Wahrnehmung von

interindividuellen Unterschieden bezlglich @

Umweltfreundlichkeit?
Umweltfreundlichkeit = Verhalten, das die negativen Auswirkungen in der
//?7 natlrlichen und gebauten Welt minimiert, unabhangig von ihrer Intention
>> Moglichkeit einer Verfalschung der Beurteilung der Umweltfreundlichkeit (eviston & uren, 2020)
>> Welche Rolle spielen Stereotype?

@9 Stereotype = Kognitive Strukturen, die Wissen uber soziale Gruppen beinhalten
- Moglichkeit, den Wahrnehmungsprozess zu vereinfachen (macrae & Bodenhausen, 2000)
- Konnen akkurat sein, viele sind jedoch unpassend wussim etal, 2015)
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Stereotypen haben, neben sich tatsachlich auswirkendem Verhalten (bzgl.
CQO,-Bilanz), einen Einfluss auf die wahrgenommene
Umweltfreundlichkeit

In der neutralen Bedingung wird ein tatsachlich existierender
A Unterschied zwischen Person A und Person B (genannt Christian
und Tobias) wahrgenommen.
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In der kongruenten Bedingung wird die GroBBe des Unterschiedes o
B zwischen Person A und Person C (genannt Christian und Julia) I
im Vergleich zur neutralen Bedingung grof3er eingeschatzt. )

In der inkongruenten Bedingung wird die Grof3e des Unterschiedes o o
C zwischen Person A und Person C (genannt Christian und Julia) I’M\ I/HA]\\
im Vergleich zur neutralen Bedingung kleiner eingeschatzt. —
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UV: Relation der Stereotypen zur wahren Richtung des Unterschiedes
kongruent inkongruent neutral
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1. GroBBe des eingeschatzten Unterschieds: =1l
AVs Wie umweltfreundlich hat sich C bzw. J/T diese Woche verhalten? Q 75
2. Einschatzung der Umweltfreundlichkeit: 40
Welche Person hat sich in dieser Woche umweltfreundlicher verhalten, C oder J/T7? g ’
1. Politische Orientierung: o
Ex Wo wirden Sie sich im politischen Spektrum einordnen? (Al\j
plc? 2. Attribution der Einschatzung: m T
rativ Koénnen Sie begriinden, warum Sie C bzw. J/T als umweltfreundlicher bzw. weniger 18 - 66
umweltfreundlich eingeschatzt haben? M=27,19
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Was sagen unsere Haufigkeitsverteilung der wahrgenommenen

Versuchspersonen? Difterenz zwischen den fiktiven Personen
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Wahrgenommene Differenz in Likert-Skalen Punkten

Mittelwertsvergleiche der drei Bedingungen
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Experimentelle Bedingung
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Rechtsseitiger Einstichproben t-Test
t(34) = 10.52, p < .001,d = 1.78),
95% CI[1.32, Inf]

Geplante nicht-orthogonale Kontraste

Einfaktorielle ANOVA ohne Messwdhlg.

Kongruent > Neutral:
(F(2,113)=15.96,p <.001,n2 = .22)

p=.017

Inkongruent < Neutral: p =.003

>> Signifikante Ergebnisse fir alle drei Hypothesen

>> Signifikante geplante Kontraste

Fazit: Bei unseren Probandinnen haben Stereotype, neben sich

tatsachlich auswirkendem Verhalten (bzgl. CO,-Bilanz), einen |
Einfluss auf die wahrgenommene Umweltfreundlichkeit. QY
=

Limitationen:
1. Explorative Analyse der politischen Orientierung lasst keinen Zusammenhang
vermuten. = Eingeschrankte Heterogenitat unserer Stichprobe

2. Mogliche Verzerrungen durch einen Reihenfolgetfehler bei Darstellung der
Wochenablaute

3. Geringe Anzahl an Fragen zur Erfassung des Konstrukts

Relevanz:
§> Umweltrelevantes Verhalten akkurat einschatzen kénnen

> > Diskrepanz zwischen Umweltverhalten und Umweltbewusstsein minimieren
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